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слене по отношение на еврейската религия, във всеки случай 
тази нагласа на мисленето на един евреин по отношение на 
неговата собствена религия, трябва да послужи, казва Кант, 
на нагласата, каквато всеки християнин би трябвало да има 
по отношение на неговата собствена религия.

Третата причина, поради която този текст ми изглежда 
интересен, следователно извън разсъждението над полето 
на това, що е публика, извън тази среща, в рамките на пуб-
личното поле, между християнското Aufklärung и еврейското 
Aufklärung, е, че ми се струва – и именно най-вече върху това 
бих искал да наблегна, – че в този текст се появява един нов 
тип въпрос в полето на философската рефлексия. Разбира се, 
това със сигурност не е нито първият текст в историята на 
философията, нито дори единственият текст на Кант, който 
тематизира, нека кажем така, един въпрос относно история-
та, или въпроса за историята. Ако трябва да се придържаме 
само към Кант: вие знаете много добре, че при него намира-
те текстове, които поставят на историята въпрос за произ-
хода: например текста върху предположенията, хипотезите 
относно началата на човешката история17; също до известна 
степен – текста върху дефиницията на понятието за раса18. 
Други текстове поставят на историята въпрос не за произ-
хода, а въпрос, нека кажем така, за завършека, за точката 
на осъществяване: такъв е през същата тази 1784 г. текстът 
Идеята за една всеобща история от световно-гражданска 
гледна точка19. Накрая, други текстове поставят въпрос 
за вътрешната финалност, която организира историчес-
ките процеси – историческия процес с неговата вътрешна 
структура и постоянна финалност: например текстът, пос-
ветен на използването на телеологичните принципи.20 Въ-

17 Вж. по-горе, бел. 9.
18 Вж. по-горе, бел. 8.
19 Вж. по-горе, бел. 7.
20 Вж. по-горе, бел. 11.
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